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9. Hukuk Dairesi

Esas : 2006/7831
Karar : 2006/10473
Tarih : 18.04.2006

OZET :

Somut davada davaci feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini
istemistir. Is sozlesmesi feshedilen isci tarafindan Is Yasasinin 19. maddesi uyarinca,
fesih bildiriminde sebep gosterilmedigi veya gosterilen sebebin gegerli bir sebep olmadigi
iddias1 ile fesih bildiriminin tebligi giiniinden itibaren bir ay igerisinde i mahkemesinde

dava acgilmasi gerekir.
(4857 sayili Is K. m. 18, 19, 21)

KARAR METNI :

Davaci, feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir. Yerel
mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiiklim siiresi icerisinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Is sdzlesmesinin 4857 s. Is Yasasinin 18 ve devami maddelerine aykir1 olarak
feshedildigini iddia eden davaci, feshin gecerli sebeple yapilmadigini belirterek feshin
gecersizligine ve ise iadesi ile ise baslatmama tazminati ile bosta gecen siire iicretini talep
etmistir.

Davali igveren davanin siiresi icerisinde agilmadigini savunmustur. Mahkemece
feshin gerceklestigi tarihe gore davanin siliresinde acgildig1 gerekgesi ile feshin
gegersizligine ve ise iadeye karar verilmistir.

Is sdzlesmesi feshedilen isci tarafindan ayn1 yasasinmn 19. maddesi uyarinca, fesih
bildiriminde sebep gosterilmedigi veya gosterilen sebebin gecerli bir sebep olmadigi
iddias1 ile fesih bildiriminin tebligi giiniinden itibaren bir ay igerisinde i mahkemesinde
dava acgilmasi gerekir.

Somut olayda, davacinin is sozlesmesinin 18.8.2004 giinlinde feshedilecegi
1.7.2004 giiniinde bildirilmistir.

Yasanin agik hiikiimii kargisinda bir aylik dava agma siiresi, feshin gergeklestigi
giin yerine, fesih bildirimin yapildig: tarihten itibaren baslatilmalidir. Dava, 14.9.2004
giiniinde acilmis olmakla, dava agma yoniinden bir aylik hak disiirlicii slire ge¢mis
durumdadir. Davanin hak diisiiriicii siire yoniinden reddi gerekirken mahkemece davanin
kabuliine karar verilmesi hatali bulunmustur.

4857 s. Is Kanununun 20/3 maddesi uyarmca Dairemizce asagidaki bicimde karar
verilmistir.

SONUC :

Yukarida agiklanan gerekge ile;



1- B. 1. 1Is Mahkemesinin kararimn BOZULARAK ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2- Davanin REDDINE,

3- Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4- Davacinin yapmis oldugu yargilama giderinin iizerinde birakilmasina,
davalinin yaptigi yargilama (15.60) YTL giderinin davacidan tahsili ile davaliya
6denmesine,

5- Karar gilinlinde yiiriirlikte bulunan tarifeye gére 400 YTL ticreti vekaletin
davacidan alinarak davaliya verilmesine,

6- Pesin aliman temyiz harcinin istegi halinde davaliya iadesine, kesin olarak
18.4.2006 giinlinde oybirligi ile karar verildi.



