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e ISE IADE TAZMINATININ GELIiR VERGISINE TABI TUTULAMAYACAGI

OZETi : Damstay 3. Dairenin 15.02.2007 tarih ve 2006/3801 E. Ve 2007/416 K
saylli ilaminda belirtildigi gibi calisam ise iade etmeyerek ¢alisma iliskisini sona erdiren
isveren tarafindan yargi kararinda ongoriildiigii icin 6denen tazminat, iicret sayilan
odemelerin ortak ozelliklerini tasimadigindan bu o6demelerden Gelir Vergisi
Kanunu’nun 61 ve 94. maddesinin birinci fikrasina bagh 1 isaretli bent uyarinca vergi
kesintisi yapilmasina olanak bulunmadigindan Mahkemece Kkesinti yapilarak
hiikmedilen miktar hatahdir.

DAVA  : Davaci kidem tazminati, ise baglatmama tazminati alacaklarinin 6detilmesine
karar verilmesini istemistir.

Yerel Mahkeme istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim stiresi i¢inde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in
Tetkik Hakimi M.Basbayraktar Taskin tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya
incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere
gore, davalinin temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2- Davacinin temyiz istegine gelince;

Davaci is akdinin hakli neden olmadan feshedilmesi nedeniyle a¢tigi dava sonunda ise
iadesine karar verildigini, ancak ise baslatilmadigini belirterek ise baslatmama tazminati,
bosta gecen siire licreti ve kidem tazminati farki isteginde bulunmustur.

Daval1 davanin reddini savunmustur.

Mahkemece anilan alacaklar hiikiim altina alinmis, ise baslatmama tazminatindan gelir
vergisi kesintisi yapilmistir.

Karar taraflarca temyiz edilmistir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik ise baslatmama tazminatindan gelir vergisi kesilip
kesilemeyecegi noktasinda toplanmaktadir.

Danistay 3. Dairesi’nin 15.02.2007 tarith, 2006/3801 E. Ve 2007/416 K. Sayili ilaminda
belirtildigi gibi calisan1 ise iade etmeyerek calisma iligkisini sona erdiren igveren tarafindan
yargi kararinda 6ngoriildiigii icin 6denen tazminat, licret sayilan 6demelerin ortak 6zelliklerini
tasimadigindan bu 6demelerden Gelir Vergisi Kanunu’nun 61 ve 94. maddesinin birinci
fikrasina bagli 1 isaretli bent uyarinca vergi kesintisi yapilmasina olanak bulunmadigindan
Mahkemece kesinti yapilarak hiikmedilen miktar hatalidir. Kararin bu nedenle Bozulmasi
gerekmistir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 19.09.2008 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.



